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 نوامب��ر  2013 اعلام ش��د، عده ای از م��ردم کیف در اعتراض 
ب��ه مخالفت ویکتور یانوکوویچ، رئی��س جمهوری اوکراین با امضای 
توافقنامه تجاری با اتحادیه اروپا، در میدان “اس��تقلال” تجمع کرده 
و خواس��تار امضای آن هس��تند. توافقنامه تجاری  که یانوکوویچ در 
اجلاس” ویلینوس” و به دلیل گنجانده شدن چند شرط سیاسی در 
آن از س��وی اروپایی ها، هرگز حاضر به امضای آن نش��د. اروپایی   ها 
طی این ش��رط، خواستار آزادی یولیا تیموشنکو،  نخست وزیر روی 
کار آمده از یک کودتای رنگی موسوم به “انقلاب نارنجی” شده بودند 
که یانوکوویچ در فوریه سال 2010 توانسته بود در یک انتخابات آزاد 

و قانونی این جریان سیاسی رنگی ساخت غرب را شکست دهد.
اروپا با رهبری و هدایت آمریکا و با سوء استفاده از برخی مشکلات 
اقتصادی اوکراین، این ش��روط سیاس��ی را مقدم��ه ای برای امضای 
توافقنام��ه تجاری ب��ا اوکراین کرد تا بدین ترتیب مانع از امضای آن 
شود! در این بین غرب از کارت روسیه نیز بهره جست تا غربگرایان 

اوکراینی را بیش از پیش علیه دولت خود تحریک کرده باشد.
دخال��ت   ها و حمایت های غرب از نارنجی   ها تا آنجا پیش رفت 
که رهبران سیاسی و مقامات آن  ها مرتب به کیف سفر  می کردند و 
در این سه ماه گذشته هفته ای نبود که یکی از مقامات غربی در این 

جمهوری مهم جدا شده از شوروی حضور پیدا نکند.
البته غرب برای ممانعت از تحریک حساسیت ها، در کنار ملاقات 
با اپوزیسیون و نارنجی ها، سری هم به رهبران کیف می زد و با وعده 
و وعید، آن  ها را به دادن امتیازات بیشتر تشویق می کرد. سفر رهبران 
اپوزیسیون به اروپا و آمریکا و گرفتن برنامه کاری روی دیگر این پازل 
ب��ود.  رهب��ران نارنجی های اوکراین در چند نوبت به آلمان و آمریکا 
سفر کردند تا ضمن دیدار با بالاترین مقامات این کشور  ها دستورات 

لازم را در عمل به اجرا بگذارند. 
در گیرو دار همین حمایت   ها و دخالت   ها بود که ناگهان خواسته 
اپوزیسیون از امضای یک توافقنامه تجاری به برکناری نخست وزیر 
و برگزاری انتخابات زود هنگام تغییر کرد. بازگشت به قانون اساسی 
2004، آزادی بی قید و ش��رط تیموش��نکو، برکناری شهردار کیف، 
آزادی زندانیان سیاسی .... و در نهایت برکناری شخص رئیس جمهور، 
خواس��ته هایی بود که در هفته های آخر تحولات اوکراین از س��وی 

ظه��ور گروه ه��ای جدید با رنگ و لعاب مذهب��ی در دهه های 1970 و 
1980 میلادی، ش��کل ت��ازه ای از بنیادگرایی را به می��دان آورده که ضمن 
اینکه متأثر از اسلاف سلفی خود بودند و به نوعی ادامه  جنبش های بنیادگرا 
در منطقه محسوب می شدند، اما شیوه  عمل آن ها نشان داد که این گروه  ها 
مشی جدیدی در بنیادگرایی مذهبی در پیش گرفته اند. مشی خشونت آمیز 
و براندازانه  این گروه  ها باعث شد تا عنوان نوبنیادگرایی بر آن  ها اطلاق شود. 

مهم ترین این گروه ها، القاعده بود.
القاعده گروهی اس��ت که طی جنگ افغانس��تان علیه شوروی سابق، با 
حمایت نظامی-سیاسی آمریکا و پاکستان و کمک های مالی عربستان سعودی 
شکل گرفت. موفقیت های این گروه در جنگ افغانستان باعث شد در سال های 
بعد از سقوط شوروی، طالبان قدرت را در افغانستان در دست بگیرد. از اینجا 
سکوی پرش و موج گسترش این گروه به کل منطقه آغاز شد. عربستان سعودی 

نیز به دلایلی که در ادامه خواهد آمد، از گسترش این گروه حمایت کرد.
خیزش های عربی عرصه  تازه ای برای فعالیت گروه های تکفیری و حمایت 
عربس��تان از این گروه  ها ایجاد کرد. در حال حاضر، دیگر بر کس��ی پوشیده 
نیست که دستگاه امنیتی عربستان سعودی پشت عملیات های تروریستی در 
عراق، س��وریه، لبنان و یمن است. عربستان سعودی با پول های هنگفتی که 
از راه فروش حدود ده میلیون بشکه نفت در روز به دست می آورد، به محلی 
برای جمع آوری س��رمایه  لازم برای آموزش و رشد گروه های تکفیری تبدیل 

شده است و به تروریسم مذهبی دامن می زند.

عربستان؛
 بازیگردان 

تروریسم تکفیری

هم اکنون عرصه  اقدام گروه های تروریستی نوبنیادگرا از خاورمیانه گذشته 
و به اروپا و روسیه هم رسیده است. تلاش عربستان برای حمایت از نیروهای 
وابس��ته به القاعده در کشورهای اروپایی و جمهوری های خودمختار روسیه، 
برای حضور در س��وریه، عراق و لبنان )برای جنگ علیه کس��انی که آن ها را 
کفار و منحرفین می نامند( باعث جذب این نیرو ها از اقصی نقاط جهان برای 
حضور در خاورمیانه ش��ده است. انفجارهای اخیر در شهر ولگاگراد روسیه و 
ایجاد فضای ناامنی قبل از برگزاری المپیک زمس��تانی س��وچی در روس��یه، 
نشان از نفوذ عربستان و نیروهای تحت هدایت این کشور تا قلب روسیه دارد.

بنابراین، آنچه در این مقاله به دنبال بررسی آن هستیم، این مسئله است 
که هدف عربستان از حمایت از تروریسم مذهبی چیست؟

در پاسخ به این سؤال، سعی داریم به صورت خلاصه، به سه هدف اصلی 
ریاض، یعنی تلاش برای انحراف بحران اسلام گرایان داخلی به خارج، تلاش 
برای ایفای نقش منطقه ای فعال بعد از پایان جنگ س��رد و رقابت منطقه ای 

با جمهوری اسلامی ایران، بپردازیم.
1. تلاش برای انحراف بحران از داخل به خارج

 در میان کشورهای اسلامی و عربی، عربستان سعودی را با عنوان کشوری 
محافظه کار  می شناسند. این امر به دلیل پیوند تاریخی میان محمد بن سعود 
و شیخ محمد بن عبدالوهاب است. پیوند این دو باعث شد ابن سعود لقب امام 
را به عنوان رئیس سیاسی-نظامی قبیله برگزیند ومحمد بن عبدالوهاب نیز به 

عنوان شیخ، یک ایدئولوژی مذهبی پاک دینی ارائه دهد.
موفقیت آل س��عود در شکست هاشمیان و آل رشید، باعث برتری آن  ها 
در کل س��رزمین های نجد و حجاز ش��د. از این طریق بود که ملک سعود در 
س��ال 1932 توانست کشور عربستان سعودی امروزی را تأسیس کند. پیوند 
آل سعود با موحدین )وهابیون( از همان ابتدا نوعی ایدئولوژی راست دینی را 
بر جامعه ی عربستان تحمیل کرد. وهابیون در سایه  قدرت سیاسی آل سعود، 
قدرت مذهبی-اجتماعی را به دست گرفتند و زمام امور مذهبی قبضه  دست 
آن  ها شد. هم زمان، پیدایش اولین چاه های نفت در سال 1938 در این کشور، 
باعث شد عربستان طی چند دهه، در وفور ثروت و رفاه طلبی غرق شود. از این 
زمان به بعد، جامعه  عربستان شاهد تغییرات اجتماعی ناشی از افزایش رفاه و 
افزایش جمعیت در لوای برنامه های بهداشتی و رفاهی حکومت آل سعود است. 

رسانه های عربی به رهبری عربستان و قطر در سال های اخیر، برخلاف 
حساسیت عمومی مردم نسبت به قضیه  فلسطین در جهان عرب، سعی کردند 
احساسات ضدحماس و ضدحزب الله را جایگزین احساسات ضداسرائیلی کنند. 
خیزش ه��ای عربی ای��ن رقابت  ها را به صورتی عریان، علنی کرد. در اینجا ما 
ش��اهد رقابت و جنگ نیابتی آش��کار عربس��تان علیه ایران در بحرین، یمن، 

سوریه و لبنان هستیم.
 افزای��ش ثروت و رفاه در دهه های 1960 و 1970 میلادی باعث ش��د 
پادشاهی سعودی فشارهای نوگرایی محیط را تجربه کند. ثروت رو به رشد نفت 
پادشاهی و نگرانی های امنیتی آن، سعودی  ها را بیش از پیش درگیر مسائل 
عربی و جهانی کرد. از بین رفتن تدریجی انزوای اختیاری پادشاهی، فرهنگ 
بنیادگرایانه را به رویارویی با یک محیط جهانی سریعاً در حال تحول واداشت. 
این تحولات سیاسی-اجتماعی و نوسازی پادشاهی در دوران ملک فهد تسریع 
شد و دامنه  نوسازی اقتصادی-اجتماعی این کشور به شدت گسترش یافت.

مخالفت بنیادگرا ها با آل س��عود در حال��ی در دهه های 1970 و 1980 
گسترش یافت که ایدئولوژی های رقیب اسلام گرایی، مانند ناصریسم، بعثیسم 
و کمونیس��م، در حال رنگ باختن بودند و عرصه را به اسلام گرایی به عنوان 
ایدئولوژی رقیب واگذار کردند؛ به خصوص که انقلاب اسلامی ایران نیز تأثیری 
حیات بخش برای گروه های اس��لام گرا داش��ت. اوج فعالیت این گروه  ها علیه 
آل سعود را می توان در اقدام  »جهیمان بن محمد بن سیف العتیبی«، از رهبران 
بنیادگرا، در تسخیر مسجدالحرام دید. این حادثه طلیعه  موج اسلام گرایی نوین 
در عربستان سعودی بود که برخلاف اسلام گرایان سنتی و قبیله ای، این طیف 
از اس��لام گرایان شامل چندین هزار شهرنشین جوان و طبقه  متوسطی است 

که توسط وعاظ، معلمان و دانشجویان دانشگاهی مذهبی هدایت می شود.
جنگ دوم خلیج فارس در ابتدای دهه  1990 در جای خود به یک عامل 
قوی در رشد اسلام گرایی تبدیل شد، چون وابستگی کلی پادشاه را به حمایت 
غرب به اوج رساند و در نتیجه، آن نیروهای غالباً غیرمسلمان چندملیتی تحت 
رهبری آمریکا، در سرزمین مقدس اسلام پیاده شدند. این پدیده، مشروعیت 

مذهبی پادشاهی را از بین برد و خشم اسلام گرایان را برانگیخت.
در چنین فضایی، آل سعود با پارادوکسی اساسی روبه رو شد؛ از یک طرف 
مبنای وجودی و مش��روعیت بخش حکومت قبیله ای آل سعود بر حمایت از 
اسلام بنیادگرا بنا شده است. از طرف دیگر، اقدامات اصلاحی پادشاهی سعودی 
برای مدرن کردن جامعه، با واکنش تند بنیادگراهای مذهبی مواجه شده است.

2. عربستان، کنشگری منطقه ای
برای سال ها، عربستان برای حفظ ثبات ساختار سیاسی خود، رویکردی 
محافظه کاران��ه را در روابط خارجی خ��ود اتخاذ کرد. این رویکرد با روی کار 
آمدن ناصر و طرح ایدئولوژی پان عربیس��م ناصر تقویت شد. پان عربیسم که 
در تضاد موجودیتی با هویت سیاس��ی-مذهبی آل سعود قرار داشت، نزدیکی 
هرچه بیش��تر عربستان س��عودی با ایالات متحده  آمریکا را به دنبال داشت. 
این نزدیکی به انفعال عربس��تان در سیاست خارجی در راستای حفظ وضع 
موجود در منطقه انجامید. در راس��تای چنین سیاستی بود که عربستان در 
حمایت از رژیم سلطنت در یمن شمالی، مقابل ناصر و کودتاچیان ایستاد و 

وارد جنگی پنج ساله در یمن شد.
جنگ سرد عربی برای دهه های متمادی سبب شد که عربستان در جناح 
محافظه کار و کشورهای پان عرب به ایفای نقش بپردازد. همراه با جنگ سرد 
عربی، جنگ سردی در نظام بین الملل وجود داشت که به طور غیرمستقیم 

و نیابتی موجودیت عربستان را تهدید می کرد.
شکست اعراب در جنگ 1967 را می توان پایان ناصریسم و مرگ ناصر 
را نوعی تخفیف در جنگ سرد عربی دانست. با مرگ ناصر و نگاه غرب محور 
انور سادات، به عنوان جانشین ناصر، فشارهای منطقه ای بر عربستان سعودی 
کمتر ش��د؛ هرچند حضور معمر قذافی، صدام حسین و حافظ اسد، همراه با 
ایدئولوژی پان عربیس��م آنها، فش��ار ها بر عربستان را همچنان حفظ می کرد. 
س��قوط شوروی و پایان جنگ سرد، فش��ار از جانب نظام بین الملل را نیز از 
دوش عربس��تان سعودی برداش��ت. از آنجا که عربستان در طول جنگ سرد 
عربی و جنگ سرد در نظام بین الملل، به متحد راهبردی ایالات متحده تبدیل 
شده بود، سقوط نظام دوقطبی و برتری ایالات متحده، به معنای عرصه  عمل 

وسیع عربستان در منطقه  خاورمیانه بود.
در چنی��ن چارچوبی بود که ب��ا درآمدهای کلان حاصل از فروش نفت، 
عربستان سعودی با حمایت ایالات متحده  آمریکا، سعی کرد از انفعال ساختاری 
تحمیل شده بیرون آید و به بسط ارزش های خود )که مبتنی بر اسلام بنیادگرا 

با شاخصه های وهابیسم است( در سطح خاورمیانه و جهان اسلام بپردازد.
3. رقابت منطقه ای با ایران

دهه  اول قرن 21 همراه با تغییراتی در نظم جهانی تحت رهبری آمریکا 
بود. حادثه 11 سپتامبر 2011 لشکرکشی ایالات متحده به خاورمیانه و سقوط 
طالبان در افغانس��تان و س��رنگونی صدام حسین در عراق را به دنبال داشت. 
از این تاریخ به بعد، نقش��ه  سیاس��ی خاورمیانه تغییر کرد و باعث بازتعریف 

معادلات سیاس��ی در این منطقه شد؛ به گونه ای که می توان گفت خاورمیانه  
قبل از 2003 با خاورمیانه  پس از آن، تغییرات زیادی کرده است و می توان 

از عنوان »خاورمیانه  جدید« در این دوران نام برد.
س��قوط صدام حسین یک دش��من دیرینه  ایران را از میدان به در کرد 
و آزادی عمل ایران در جبهه  غرب و جنوب غرب را به دنبال داش��ت. همراه 
با این، وجود اکثریت ش��یعه در عراق و نفوذ گسترده ایران در بین گروه های 
ش��یعی، باعث ش��د نظامی در عراق بر سر کار آید که تمایل زیادی به جانب 
ایران دارد. این امر خشم عربستان را به دنبال داشت؛ به گونه ای که این کشور 

دولت شیعی ابراهیم جعفری را به رسمیت نشناخت.
از این تاریخ به بعد، ما شاهد رقابت گسترده  عربستان با ایران در سطح 
منطقه هس��تیم. جنگ 33 روزه نقطه  اوج ای��ن رقابت  ها بود. در طول حمله  
اسرائیل به جنوب لبنان، عربستان به همراه مصر و اردن، حزب الله لبنان را به 
ماجراجویی متهم کردند و تقصیر جنگ را بر گردن این گروه انداختند. بعد از 
این جنگ، بسیاری از تحلیل گران از آن به عنوان جنگ سرد منطقه ای برای 

توضیح آنچه خاورمیانه  جدید می خواندند استفاده کردند.
ناکامی رژیم صهیونیستی در حذف حزب الله باعث ترس از نفوذ ایران تا 
دریای مدیترانه ش��د. این امر واکنش خصمانه  عربستان سعودی را به دنبال 
داشت و رقابت های منطقه ای با ایران را دامن زد. وزیر امور خارجه  آمریکا نیز 
این رقابت را رقابتی بین کشورهای افراطی )ایران و محور مقاومت( و نیروهای 

میانه رو )عربستان و طیف محافظه کار عربی( در خاورمیانه نامید! 
ع��ده ای رقابت عربس��تان و ای��ران در این جنگ را نوع��ی توازن قوا در 
چارچوب سیاس��ت رئالیسم  تعریف می کنند. با وجود این، هر تعریفی که از 
این جنگ داش��ته باشیم، باید پذیرفت که واقعیت های منطقه بعد از سقوط 
صدام و ناکامی اس��رائیل در جنگ 2006 باعث تشدید رقابت های منطقه ای 

عربستان با ایران شده است.
تلاش عربستان برای حمایت از نیروهای وابسته به القاعده در کشورهای 
اروپایی و جمهوری های خودمختار روسیه، برای حضور در سوریه، عراق و لبنان 
)برای جنگ جهادی علیه کسانی که آن ها را کفار و منحرفین می نامند( باعث 
جذب این نیرو ها از اقصی نقاط جهان برای حضور در خاورمیانه شده است.

جنگ 2008-2009 غزه نیز برگی دیگر بر تنش  ها و رقابت های منطقه ای 
ایران و عربستان افزود. این جنگ نیز نمایشگر تغییرات در طبیعت سیاست 
منطق��ه ای در خاورمیانه و نمودی از همان روای��ت موجود در جنگ 2006 
لبنان بود.عربستان و مصر هرچند سعی کردند در بازسازی غزه کمک کنند، 
اما حماس را نیروی طرفدار ایران در نوار غزه و در جهان س��نی نامیدند که 
باعث نفوذ ایران، هم در جهان عرب و هم در جهان سنی شده است. از طرفی، 
ایران نیز به مسئله فلسطین از خود اعراب بیشتر توجه نشان داده و این باعث 

تقویت نفوذ ایران در حل مسئله  فلسطین شده است.
در چنین فضایی، رسانه های عربی به رهبری عربستان و قطر، برخلاف 
حساسیت عمومی مردم نسبت به قضیه  فلسطین در جهان عرب، سعی کردند 
احساسات ضدحماس و ضدحزب الله را جایگزین احساسات ضداسرائیلی کنند. 
خیزش ه��ای عربی ای��ن رقابت  ها را به صورتی عریان، علنی کرد. در اینجا ما 
ش��اهد رقابت و جنگ نیابتی آش��کار عربس��تان علیه ایران در بحرین، یمن، 

سوریه و لبنان هستیم.
خیزش های عربی 

خیزش های عربی آزمونی برای سیاس��ت فعالانه  عربستان در جهان 
عرب بود. هرچند در ابتدا این تحولات برخلاف خواس��ته های عربس��تان 
پیش رفت و باعث شد در مصر، تونس و یمن متحدین این کشور از قدرت 
ساقط شوند؛ اما عربستان با مدیریت شبه نظامیان تکفیری تحت هدایتش 
س��عی کرد موج آزادی خواهی جوانان عرب را به کشاکش و جنگ قدرت 

داخلی تبدیل کند.
این کش��ور در ابتدا س��عی ک��رد از طریق مداخله  نظام��ی در بحرین و 
کشورهای حوزه  خلیج فارس مانع از همه گیری این تحولات در حوزه  نفوذش 
در خلیج فارس ش��ود. همچنین با فش��ار به سازمان ملل برای حمله به لیبی 
پیش قدم شد. در ادامه، سعی کرد با کمک به گروه های جهاد و تزریق پول های 
کلان ب��ه این گروه ها، بی ثباتی را در منطقه دامن بزند. س��رایت تحولات به 
سوریه، اوج بازیگری عربستان بود. این کشور سعی کرد بیشترین استفاده را 
از فضای ایجادشده ببرد و سوریه را به بهشت حضور گروه های تکفیری از نقاط 
مختلف جهان تبدیل سازد. سقوط محمد مرسی و شکست اسلام اخوانی در 

مصر نیز برگ برنده  دیگری برای سیاست آل سعود بود.
بر این اساس، عربستان سعودی با حمایت از گروه های افراطی توانست 
موج خیزش های عربی در برخی از کشور های منطقه را به جهنم افراط گری 

و خشونت  تبدیل کند.
نتیجه گیری

گس��ترش نوبنیادگرای��ی در دهه ه��ای 1970 و 1980 و تلاش ه��ای 
خشونت آمیز و براندازانه  این گروه  ها علیه هیئت حاکمه، سقوط شوروی و پایان 
جنگ س��رد و خیز عربس��تان برای خروج از انزوای ساختاری در جهان عرب 
و تشدید رقابت منطقه ای عربستان با ایران در دهه   اول قرن 21، باعث شده 
این کشور بحران ناشی از نوبنیادگرایان داخلی را در سایه تغییرات ایجادشده 
در فض��ای منطقه ای و برای تقویت نفوذ خود در خاورمیانه و جهان اس��لام، 
به خارج منحرف کند. بر این اس��اس است که ما شاهدیم عربستان سعودی 
برای گسترش ارزش های وهابی گری به حمایت مالی از مساجد و مدرسه های 
مذهبی در سراسر جهان سنی دست زده است و حمایت مالی گسترده ای از 
گروه های بنیادگرا و تکفیری به عمل می آورد. بحران سوریه نقطه  تلاقی این 

سیاست سعودی هاست. 
منبع: خبرگزاری ها

* عربستان سعودی با 
حمایت از گروه های افراطی 
توانست موج خیزش های 

عربی در برخی از کشور های 
منطقه را به جهنم افراط گری 

و خشونت  تبدیل کند.
* سرایت تحولات به سوریه، 
اوج بازیگری عربستان بود 

چرا که ریاض سعی کرد 
بیشترین استفاده را از فضای 
ایجادشده ببرد و سوریه را 
به بهشت حضور گروه های 
تکفیری از نقاط مختلف 

جهان تبدیل سازد. 

چرا
 کودتای
 مخملی 
درکیف 

تکرار شد؟

اوکراین؛
 نارنجی 2

اشاره:
به رغم اینکه “ویکتور یانوکوویچ”، رئیس جمهور اوکراین 
در سال 2010 توانست از طریق یک انتخابات آزاد بر مجریان 
کودت�ای رنگ�ی” نارنج�ی” پیروز ش�ود، اما به نظر می رس�د  
وق�وع برخی تحولات در کنار برخ�ی وادادگی   ها و صد البته
 س�وء اس�تفاده غرب از خلأ های پیش آمده موجبات احیای 
انقلاب رنگی به کما رفته نارنجی در این کشور شده است. در 
این مطلب قصد داریم پس از ارائه گزارشی تحلیلی از تحولات 
سه ماه گذشته اوکراین، به برخی دلایل اهمیت این کشور برای 
غ�رب بپردازیم تا بدین ترتی�ب، درک چرایی مداخله عریان 

غرب در امور داخلی این کشور ساده تر شود.
سرویس خارجی کیهان

*غرب با سوء استفاده از مشکلات اقتصادی 
اوکراین موفق شد نارنجی   ها را دوباره به 

قدرت برساند.
* غربی   ها هیچ ابایی از حضور در میان 

مخالفانی که خواستار براندازی بودند نداشتند 
و حتی آن را رسانه ای نیز می کردند.

* یک روز پس از دیدار رهبران اپوزیسیون 
اوکراین با رهبران غرب، کیف با یک جنگ 
تمام عیار رو به رو شد که طی آن 25 نفر 

کشته و 361 تن نیز زخمی شدند.

* برکناری رئیس جمهور قانونی اوکراین به 
عنوان اصلی ترین خواسته نارنجی ها، همواره 

از سوی غرب به عنوان “خواسته مشروع 
مردم” تکرار و از آن قویا حمایت می شد.

نارنجی   ها مطرح و از س��وی آمریکا و اروپا با “عنوان خواس��ته های 
مشروع” حمایت و دنبال می شد.

 این خواسته   ها از سوی اپوزیسیون به شکلی کاملا آشکار و از 
سوی غربی   ها به شکل دیپلماتیک مطرح می شد، و یانوکوویچ نیز با 
اعتماد به دوستان غربی، بسیاری از آن  ها را پذیرفت. وی با امضای 
توافقنامه تجاری با اتحادیه اروپا موافقت کرد. رئیس جمهور خوش خیال 
اوکراین با استعفای نخست وزیر و کابینه او نیز مخالفتی نکرد و حتی 
پست نخست وزیری و چند پست مهم دیگر را به نارنجی   ها پیشنهاد 
کرد اما ظاهرا دیگر دیر شده بود و غربی   ها به کمتر از احیای انقلاب 

به کما رفته نارنجی راضی نمی شدند.
یکی از نکات جالب دیگر این تحولات، نقش مزورانه ای بود که 
غرب��ی   ها در جریان دیدار  ها با مقامات کیف داش��تند. آن  ها ضمن 
معرفی خود به عنوان “میانجی” که قصد آرام کردن اوضاع را دارند، 
در واق��ع به دنبال جلب اعتماد رهبران کیف بودند که از قضا موفق 

به این کار نیز شدند.
به عنوان مثال 28 بهمن ماه س��ال جاری خبر رس��ید  دو تن 
از رهبران اصلی نارنجی های اوکراین یعنی »آرس��نی یاتسنیوک« و 
»ویتال��ی کلیچکو« در برلین با صدراعظم آلمان دیدار کردند که از 
محتویات این دیدار و گفت وگو  ها فقط چند جمله کلی و دیپلماتیک 
رسانه ای شد!  پیش از این دیدار نیز فرستادگان اروپا و تنی چند از 
س��ناتورهای با نفوذ آمریکا با سفر به »کیف« راهنمایی های لازم را 
به اپوزیسیون غربگرای این جمهوری مهم اروپایی داده بودند. جالب 
اینجاست که درست یک روز پس از این دیدارها، مخالفان با تشدید 
ناآرامی ها، کیف را با یک جنگ تمام عیار خیابانی به آتش کشیدند. 
شدت ناآرامی   ها آن قدر زیاد بود که طبق گزارش رسانه ها، فقط در 

این روز 25 نفر کشته و 361 تن نیز زخمی شدند.
نوبت مجددا به غربی   ها رس��ید تا با اعمال تحریم و فش��ار بر 
کیف، حاصل اعتماد به غرب را به نمایش بگذارند. غربی   ها با اعلام 
این که رهبران فعلی اوکراین به “ خواسته های مشروع” مردم خود 
احترام نمی گذارند! این کشور را تحریم کردند و پس از نشان دادن 
چماق، هویج را روی میز گذاشته و طرفین را به مذاکره فراخواندند.

  اس��تفن هارپر، نخس��ت وزیر کانادا پس از انتشار خبرهایی در 
باره پناهندگی شماری از نارنجی   ها به سفارت این کشور در »کیف« 
گفت: به شدت از اوضاع حاکم بر این اوکراین نگران است. وی دولت 
اوکراین را به ارعاب و خشونت علیه مردم خود متهم کرد و خواست 

* یانوکوویچ در طول یک هفته دوبار به غرب 
اعتماد کرد اما چند ساعت بعد حاصل اعتماد خود 

را به شکل تسخیر “کاخ ریاست جمهوری” 
 و “ساختمان شورای شهر” مشاهده کرد.

طرفین فورا مذاکرات صلح را آغاز کنند. »جو بایدن«، معاون اوباما 
نیز ضمن ابراز نگرانی از اوضاع اوکراین از رهبران این کشور خواست 
»به خواس��ته های مشروع« مردم توجه کرده و دستور عقب نشینی 
نیروهای امنیتی را صادر کنند. “جان کری” وزیر خارجه آمریکا نیز 
ضمن محکوم کردن »خشونت های« اوکراین طرفین را به “مذاکره” 

فرا خواند!
سازمان ملل متحد نیز ضمن ابراز »نگرانی شدید« از آنچه در 
اوکراین می گذرد، از طرفین خواس��ت هر چه سریع تر “مذاکرات” 

را از سر بگیرند.

فردای همین روز، یانوکوویچ بنا به درخواس��ت س��ازمان ملل، 
آمریکا، کانادا و اروپاییان، و در حالی که 30 تن از مقامات بلند پایه 
خود را در لیس��ت تحریم آمریکا و اروپا مشاهده می کرد، “مذاکره” 
ب��ا نارنجی   ه��ا را آغاز و ضمن دیدار مس��تقیم و رو در رو با ویتالی 
کلیتچک��و، رهبر نارنجی های اوکراین و قهرم��ان بوکس، توافقنامه 

صلح را امضا کرد.
درست یک روز پس از امضای این توافقنامه صلح، نارنجی   ها به 
ساختمان ریاست جمهوری در کیف حمله ور شده، و در 22 فوریه 

2014کودتای خود را تکمیل کردند!
ح��دود یک هفته قبل از به نتیجه رس��یدن کودتا نیز کیف به 
ش��کلی دیگر فریب غرب را خورد. باز هم با میانجی گری غربی ها، 
طرفین توافق کرده بودند، در ازای تخلیه ساختمان شورای شهر)مرکز 
فرماندهی انقلاب نارنجی ها( از سوی نارنجی ها، کیف تمام افرادی 
را ک��ه از بدو آغاز ناآرامی   ها دس��تگیر ک��رده آزاد کند. در کمتر از 
24 س��اعت پس از آزادی زندانیان مخالفان مجددا با حمله به این 
ساختمان، علاوه بر آن شمار دیگری از مراکز دولتی و امنیتی را به 

تصرف خود درآوردند!
ذوق زدگی غرب

غرب پس از به نتیجه رسیدن کودتای نرم در اوکراین و از این 
که توانسته بودند این جمهوری مهم اروپایی را از روسیه دور کرده و 
به غرب نزدیک کنند، چنان ذوق زده شدند که ژست های دیپلماتیک 
نیز نتوانست آن را پنهان سازد. اولین خواسته تک تک رهبران غرب 
پس از انتش��ار خبر سقوط اوکراین و فرار یانوکوویچ، تشکیل فوری 
دول��ت بود. آن  ها ضمن رد وقوع کودتا در این کش��ور اعلام کردند، 
به خواسته های مشروع مردم احترام می گذارند و از این که خواسته 

مردم تحقق یافته از آن استقبال می کنند.
یولیا تیموشنکو، نخست وزیر سابق نارنجی   ها نیز ساعاتی پس 
از آزادی از زندان، قول داد تمام تلاش خود را برای عضویت اوکراین 
در اتحادیه اروپا به کار گیرد. تیموشنکو گفت: »اطمینان« دارد که 
اوکراین عضو اتحادیه اروپا خواهد شد. وی در عین حال از هواداران 

خود خواست تا تشکیل دولت موقت در خیابان   ها بمانند!
کاخ سفید نیز چند ساعت پس از اعلام خبر سقوط دولت اوکراین 
با صدور بیانیه ای خواستار تشکیل فوری یک دولت ائتلافی و برگزاری 
انتخابات زودهنگام در این کش��ور شد. در بیانیه  رسمی کاخ سفید 
حوادث��ی که در اوکراین رخ داد، به عنوان »رویدادهایی که می تواند 

غرب را به اهدافش نزدیک تر کند« معرفی شد. 
کاخ سفید نیز در این بیانیه از آزادی یولیا تیموشنکو حمایت کرد.

“کاترین اش��تون”، مسئول سیاس��ت خارجی اتحادیه اروپا نیز 
به نوبه خود از س��قوط دولت قانون��ی اوکراین حمایت کرد و مانند 
آمریکایی   ها خواس��تار تش��کیل “فوری” دولت شد. وی همچنین از 
اوکراینی   ها خواست از قانون کشورشان پیروی کنند! »ویلیام هیگ«، 
وزیر خارجه انگلیس، »فرانک والتراشتاین مایر«  وزیر خارجه آلمان و 
»لوران فابیوس«، وزیر خارجه فرانسه نیز از احیای کودتای رنگی در 
اوکراین حمایت کرده از اینکه رهبر اپوزیس��یون از زندان آزاد شده، 

ابراز خوشحالی کردند.
یک هیئت پارلمانی اروپایی نیز همان عصر روز کودتا )روز شنبه 
3 اسفند( راهی کیف شدند تا به گفته خود »بحث درباره ارائه کمک 
به اوکراین جدید« را بررس��ی کنند. این هیئت 12 نفره به ریاست 
»المار بروک«، و »آنا گومز« وارد کیف شد تا بدین ترتیب دستورات 

بعدی را به نارنجی های غربگرا برسانند.
اهمیت اوکراین برای غرب

روسیه، به عنوان کشوری که از شمال تا شرق با اوکراین همسایه 
اس��ت، به رغم این که در نخس��تین روزهای آغاز ناآرامی   ها در این 
جمهوری، تلاش زیادی کرد مانع از نزدیکی اوکراین به غرب شود، 
در روزهای پایانی کاملا منفعل ظاهر ش��د. درگیر بودن در میزبانی 
مس��ابقات ورزش��ی مهم و پرهزینه ای مثل”سوچی” یکی از دلایلی 
است که به اعتقاد برخی کارشناسان مانع از ادامه نقش فعال روسیه 
در تحولات اوکراین شد.  اما در مقابل غربی   ها دلایل قاطعی برای 
ورودشان به معرکه اوکراین داشتند که یکی از آن  ها مطرح تر نشدن 

“روسیه” است.
 غربی   ها خوب می دانستند، در صورت نزدیک تر شدن اوکراین 
به روسیه، نفوذ مسکو بیش از پیش افزایش می یافت و این به معنی 
دورتر شدن این کشور مهم از غرب خواهد بود. دلیل واقعی اشتهای 
س��یری ناپذیر غرب در مقابل امتیازات پی در پی یانوکوویچ نیز به 
همی��ن جا باز می گردد. غربی   ها حتی پس از گرفتن امتیاز ویژه ای 
مثل پست نخست وزیری، حاضر به توقف فشار  ها به اوکراین نشدند و...

“انرژی”، یکی دیگ��ر از دلایل مهم اهمیت اوکراین برای غرب 
و روس��یه اس��ت. در حال حاضر 80 درصد گاز صادراتی روس��یه به 
اروپا و 75 درصد نفت خام وارداتی اتحادیه اروپا از روسیه از طریق 
اوکراین ترانزیت می شود. تلاش های غرب برای ایجاد پروژه” ناباکو” 
که با هدف کمرنگ کردن نقش روسیه در تامین انرژی اروپا صورت 
می گیرد، روس��یه را به فکر ایجاد خط لوله جریان شمالی و جنوبی 

انداخته اس��ت. روس��یه قصد دارد با استفاده از این خط لوله، بدون 
نیاز به اوکراین، گاز خود را به اروپا برساند.

در واقع بحران گازی سال های اخیر، روسیه را به فکر متنوع سازی 
مس��یرهای عرضه  گاز طبیعی به اروپا رس��انده است. برای حل این 
مشکلات »گازپروم« روسیه و اتحادیه  ایتالیایی »انی« پیشنهاد احداث 
خط لوله  “جریان جنوبی” را مطرح کردند که باید سواحل روسیه در 
دریای س��یاه را با جنوب و مرکز اروپا متصل کند. اما مشکل اصلی 

مخالفت غربی   ها با یکه تازی مسکو در عرصه  گاز است.
مس��ئله دیگر اهمیت ژئوپلیتیکی اوکراین است. اوکراین برای 
اروپایی ها، مهم ترین کش��ور اروپای ش��رقی هم در ابعاد جغرافیای 
سیاسی و هم در ابعاد اقتصادی است. اهمیت ژئوپلیتیکی اوکراین، 
به عنوان دومین کشور بزرگ اروپایی، تا بدان جاست که برژینسکی از 
آن کشور به عنوان »ترن سیاست منطقه ای پس از گسترش اتحادیه  

اروپا« یاد کرده است.
 جای��گاه ژئوپلیتیک و ژئواکونومیک ممت��از اوکراین در اروپای 
ش��رقی؛ تا آنجا اس��ت که بدون نفوذ اتحادیه  اروپا اوکراین می تواند 
تبدیل به سدی بزرگ در برابر برنامه های درازمدت اتحادیه اروپا در 

زمینه گسترش به سمت شرق شود.
همین ویژگی هاس��ت که اوکراین را به کش��وری مهم تبدیل 

کرده است.
 از همی��ن رو، اوکرای��ن را باید محل تلاق��ی منافع قدرت های 
منطقه ای و فرامنطقه ای مثل روس��یه، اتحادیه  اروپا و آمریکا نامید. 
در حقیقت، همان گونه که از میان رفتن نفوذ روس��یه در این کشور 
موجب کم رنگ شدن هویت اروپایی روسیه می شود، نرفتن کیف به 
سمت ساختارهای اقتصادی، سیاسی و امنیتی غربی نیز سبب مسدود 
شدن نفوذ آمریکا و اتحادیه  اروپا در منطقه  اروپای شرقی می شود. 

* اهمیت ژئوپلیتیک اوکراین، به عنوان 
دومین کشور بزرگ اروپایی تا بدان جاست 
که برژینسکی از آن کشور به عنوان »ترن 
سیاست منطقه ای پس از گسترش اتحادیه  

اروپا« یاد می کند.

 * * *

 * * *

جعفر بلوری


